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Administrativa parkapuma protokols Nr.PA882036

LEMUMS
Valmiera, 2012.gada 27 junija.

Valmieras rajona tiesas tiesnese M.Ilgaza
ar tiesas sédes sekretari M. Miirnieci,
piedaloties pie administrativis atbildibas sauktajai personai G.G
pilnvarotajai personai E.DZerinam,
izskatija atklata tiesas sédeé Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Kartibas
policijas biroja iesniegto administrativa parkapuma protokolu par G G
un

konstatéja:
2012.gada 12.maija sastadits administrativda parkapuma protokols G
G personas kods dzivo Burtnicku novads Valmieras
pagasts, ¥ 7 ' . rada il ’, saskana ar
lerakstu administrativa parkapuma protokola, administrativi sodrts tris reizes.

Protokola noradits, ka 2012.gada [22maija  ap plkst.08.48.G.G
Valmiera pa Stacijas ielu virziena no Césu ielas uz Nakotnes ielu, vadija
transportlidzekli BMW XS, valsts registracijas Nr. un  péc pieprasijuma
atvert vaditdja durvis, lai vardtu veikt priek$gjo durvju sanu stiklu parkigjuma
mérfjumus, atteicas to izpildit, ki rezultiti nepaklavds policijas darbinieku
likumigajam prasibam péc pavéles, kas izdota Vidzemes regiona parvaldé 2012.gada
27.aprili Nr.131.

Ar 3adam savam darbibam G.G * izdarija administrativo parkiapumu,
kas paredzéts Latvijas Administrativo parkdpumu kodeksa 175.pantd un kvalificéts ka
launpratiga nepaklausands policijas darbinieka likumigam rikojumam vai prasibai.

Tiesas s&de G.G sevi par vainigu administrativa parkapuma izdarisana
neatzina un paskaidroja, ka 2012.gada 12.maijja apméram plkst.8.48 vadijis
automasinu BMW X5 ar Igaunijas valsts redistracijas numury Valmiera pa Stacijas
telu. Automasina pieder Igaunijas firmai, kurd vin$ strada un vins ki firmas parstavis
ar So automa$inu pasreiz uzturoties Latvij&. Automa$inai techniska skatc izieta
[gaunija. Vina vadito automasinu apturgjusi policijas darbinieki, izmantojot speciilos
gaismas un skapas signilus. Apturé$anas iemesls vipam nav ticis paskaidrots. Uz
automasinas apturéSanas vietu tikusi atvesta persona no SIA nScantest” ar mérierici,
kuras verifikacijas sertifikats vinam nav ticis uzradits, Policijas darbinieki likudi $o
personu ielaist automasdina it ka lai veiktu prieksgjo durvju stiklu tong&juma merjjumu,
Viens no policijas darbiniekiem uzradijis 2012.gada 27.aprila pavéli Nr.131,
paskaidrojot, ka katra ménesa beigas identiska pavéle tiek izdota uz katru niakamo
ménesi. Talu $aja pavéle nekas nebija teikts par automaginas stiklu tongjumu
parbaudi. Pavéle pamatojas uz likuma ,Par policiju” 12.panta 18.un 20.punktu.
Minétd likuma 12.panta attiecigie punkti paredz policijas darbibas planotu pasakumu
izpildes laika un lai aizturétu mekligsana izsludinitas personas un transportlidzek]us
vai atklatu vaditajus, kuri vada transportlidzeklus alkohola reibuma, narkotisko vai
citu apreibinoso vielu ietekmé vai bez vadisanzs tiesibam. Pavale noraditds darbibas
nesakrit ar likuma attiecigaja panta noraditajam darbibam un nevar biit par pamatu
policijas darbinieku ricibai. Latvijas Administrativo parkdpumu kodeksd noteiktas
tiesibas policijas darbinieki vinam netika izskaidrojusi.



Izvertejot administrativa parkapuma protokolu, tam pievienotos zinojumus,
G.G: vina pilnvarotas personas paskaidrojumus, liecinieku liecibas un
pargjos administralivd parkdpuma lietas materialus, tiesnese atzist, ka lietvediba
administrativa parkapuma lieta izbeidzama, jo G G. darbibas ka tas
fiksétas administrativa parkapuma protokold, nesatur Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 175.panta paredz&ta parkapuma sastavu.

Lai sauktu personu pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo
parkapumu  kodeksa 175.panta, jakonstats, pirmkart, personas nepaklauganis
Jaunpratiba, otrkart, policijas darbinieka rikojumam vai prasibai Jjabiit likumigai un,
treskart, policijas darbiniekam japilda dienesta piendkumi.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 272 pantu, izskatot
administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapums un vai attieciga persona ir vainiga ta izdariSana.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkdipumu kodeksa 243 .pantu pieradijumi
administrativa parkapuma lieta ir jebkuri fakti, uz kuru pamata likuma noteikta kirtibi
tiek noteikta administrativa parkdpuma esamibu vai neesamibu, pie administrativas
atbildibas sauktis personas vainu un citus apstaklus, kam ir nozime lietas parciza
izlemsana.

Liecinieks P.S. ticsas séde paskaidroja, ka 2012.gada 12.maija bijis
norikots patrulét Valmieras pilséta ar dienesta aulomasinu. Kopa ar vipu stridijis
LE Valmierd Rigas un Césu ielu krustojuma ieveérojusi BMW markas

automasinu ar [gaunijas numura zZimém un tondtiem priek$&jiem sdnu stikliem, kas
Latvijd nav atlauts. Tade] nolémudi automasinu apturét. Paskaidrojot, kapéc
automaSina aptureta, norikojusi automasinas vaditaju doties uz Valmieras CSDD
nodalu. uz ko vaditdjs atbildgjis, ja vajagot ko meérit. lai mérot uz vietas. Tad
lieciniecks no ,SCANTEST™ atvedis darbiniecku M.S ar  paismas
caurlaidibas merierici, bet arT tad vadildjs atteicies atvért automasinas sinu durvis, lai
tiktu veikts meérjjums. Tad par to, ka vaditiijs nepaklivas policijas darbinieku
likumigdm prasibam sastidits administrativa parkipuma protokols, Liccinieks
neatceras, vai G.G pie protokola sastidisanas tika skaidrotas vina tiesibas.
Automasinu apstadindjusi, pamatojoties uz pavéli Nr.131. Iai veiklu automasinas
apskati, jo bijulas aizdomas, ka automaginas logu stikliem gaismas caurlaidiba nav
70 procentu, ki atlauts Latvija. Veikt automaginas apskati vaditdjs nav Javis.
Aizdomas, ka automa$ind varétu atrasties neakcizétas preces vai iero¢i nayv
pastavéjuSas. Administrativd parkdpuma protokols ticis sastadits, Jo autovaditajs
nebrauca Iidz uz CSDD, nevéra vala automadinas durvis un  ari SSCANTEST”
darbiniekam nelava veikt mérfjumus. :

Liecinieks J.Engers tiesas sédé liecinija, ka stradajot kopa ar kolégi Valmieras
pilsétd, ieraudzijudi Igaunija registrétu BMW X5 markas automasinu, kurai prieksgjie
sanu stikli bijusi noklati ar parklajumu, kads aizliegts Latvija. Ticis pienemts [@mums
apturet So automasinu. Vinp$ vaditdjam izskaidrojis apturé$anas iemeslu. Automasinas
vaditajam ticis piedavats veikt stiklu tongjuma mérfjumus un Sajé@ nolika aizbraukt uz
CSDD. Vaditdjs atteicies to darit. Ticis atvests SIA »SCANTEST | darbinieks
mérijumu veik$anai uz vietas, bet automasinas vaditajs atteicies atvért automasinas
durvis. Ta ka automadinas vaditdjs nepaklavas policijas darbinieku likumigam
prasibam, vinam sastadits administrativa parkapuma protokols.

Liecinieks M.S; © liecindja, ka stradd SIA ,SCANTEST” par
inspektoru. 2012.gada 12.maija vinam tehniskas apskates stacijas priek$nieks licis



izbraukt uz vietas, lai veiktu mérfjumus automasinai BMW X5. Saskana ar dienesta
instrukeiju mérjjumi javeic tehniskas apskates laika, kad ir aizdomas par logu stiklu
tongjuma noteiktas normas parsniegsanu.

Novertgjot liecinieku liecibas tiesas s&dé, tiesnese secina, ka lietd nepastav
strids par to, ka policijas darbinicki P.Seleckis un J.Engers 2012.gada 12.maija pildija
dienesta pienakumus un veica transportlidzekla vaditaja G.G parbaudi, tadu
pastav strids par to, vai G G nepaklavas policijas darbinieku
likumigajam prasibam,

Policijas darbinieku vispargjas tiesibas nosaka likuma »Par policiju” 1.pants.
Mingta panta pirmas dalas 20.punkta noradits, ka policijas darbiniekam, pildot vinam
uzliktos  pienadkumus atbilstodi  dicnesta kompetencei, ir tiesihas apturét
transportlidzekli un izdarTt ta apskati, ja ir pamats domat, ka transportlidzek]a vaditajs
parkapis celu satiksmi reglament&joso normativo aktu prasibas. Izvert€jot sastadito
administrativa parkapuma protokolu redzams, ka tas sastidits pamatojoties uz to, ka
G.G nepaklavas policijas darbinieku likumigajam prasibam péc pavéles, kas
izdota Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldé 2012.gada 27.aprilt Nr.131.

Minctaja pavel€ ir atsauce uz likuma ,.Par policiju” 12.panta 18.un 20.punktu
un uvoradits, ka ta izdota, lai novérstu likumparkapumus celu satiksmes joma,
nodro§indtu ierodu un speciilo lidzeklu aprites likuma noteikto prasibu izpildi,
nelegdld alkohola aprites un ar akcizes nodokli aplieckamo preéu tirdzniecibas,
glabaSanas un realizacijas noteikumu ievérodanu. Mints likuma 12.panta 18.punkts
nosaka, policijas darbinieku ricibu planotu pasakumu izpildes laika, bet 20.punkts
parcdz policijas darbinieka tiesibas apturét transportlidzekli un izdarft ta apskati, ja ir
pamats domat, ka transportlidzek|a vaditajs parkapis celu satiksmi. Pavéle Nr.131 péc
suvas btibas nav attiecindma uz kadu planotu pasakumu izpildes kontroli, tapat arl
netikn konstatéts, ka administraiiva parkapuma protokola batu norade uz to, kadu ceju
satiksmes noteikumu punktu parkapis G:G

Tiesas s&d€ netika konstatéts, ka G.G pie administrativa protokola
sastadiSanas bitu izskaidrotas vina tiestbas un pienakumi.

Izskatot administrativa parkdpuma lietu tiesnese konstat&ja, ka nctika icgiti
pictieckami pieradfjumi par G.G launpratigu nepak]ausanos policijas
darbiniecku prasibam, jo personas  vElmi  iepazities ar mérierices tehnisko
dokumentaciju nevar traktat ka launpratigu, tas ir, tadu, kas ar nodomu vérsta uz savu
pretiiesisko darbibu merka sasniegSanu.

Pie Sadiem apstakliem tiesnesc konstaté, ka lietvediba administrativa
parkapuma lieta izbeidzama, jo protokola par administrativo parkdpumu nav adekviti
fiksgta parkapuma biitiba un lidz ar to taja nav administrativa parkdpuma sastava.

Saskand ar iepriek$ minéto un pamatojoties uz Administrativo parkdpumu
kodeksa 175.,239., 272, 274,, 275 pantu, tiesnese

nolé¢ma:
izbeigt tiesvedibu administrativa parkapuma liet pret G G péc Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta.

Leémumu var parsidz&t 10 dienu laika no [émuma pilna teksta sastadisanas
dienas — 2012.gada 6.jilijs, Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzibu
Valmieras rajona tiesa.

Tiesnese  (personiskais paraksts) M.IlgazZa
INORAKSTS PAREIZS
Valmieras rajona tiesas tiesnese
Valmierd, 06.07.2012.
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