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SPRIEDUMS

administrativa parkapuma lieta
2011.gada 16.maija
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kol&gija 3ada sastava:

tiesnese referente L.Steinerte,
tiesneses S.GJazere, A.Nicmane

Riga 2011.gada 7.marta atklata tiesas sédé Riga, Abrenes ield 3, apelacijas

kartiba izskatija K S apelacijas slidzibu par Rigas rajona tiesas
2010.gada 9.decembra l&mumu administrativa parkapuma lieta par K
S , personas kods - , sauk8anu pie administrativas atbildibas

péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149."*panta ceturtas dalas, un

konstat&ja:

Latvijas Republikas Iekslietu ministrijas Valsts policijas Rigas regiona
parvaldes Kartibas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes Celu policijas
bataljona 10.rotas jaunakais inspektors V.Z sastadijis administrativa
parkapuma protokolu Nr.PA 808608. Protokola noradits, ka 2010.gada
S.novembri plkst.18.20 K $ Marupes novada, Marupé, vadija
transportlidzekli ,,Volvo V70” ar valsts registracijas Nr.] pa Marupes
gatvi virziena no Gerberu ielas puses uz Daugavas ielu, atrodoties alkohola
reibuma, ar minimalo alkohola koncentraciju izelpotaja gaisa — 3,358 promiles,
kas atbilst alkohola koncentracijai asinis.

Administrativa parkapuma protokola Nr.PA 808608 noradits, ka atbildiba
par So parkdpumu paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
(turpmak arT Latvijas APK) 149." panta ceturtaja dala.

Ar Rigas rajona tiesas 2010.gada 9.decembra lémumu K $
atzts par vainigu 149."panta ceturtaja dala paredz&ta administrativa parkapuma
izdarfSana un sodits ar naudas sodu Ls 800 (astoni simti latu) apmera,
piem@rojot administrativo arestu uz 12 (divpadsmit) diennaktim, atgpemot
transportlidzek]u vadiSanas tiesibas uz 4 (Setriem) gadiem.

Lémuma noradits, ka K.§ vaina parkapuma izdariSana apstiprinas ar
lietas materidliem - administrativda parkapuma protokolu PA808608,
transportlidzekla vaditaja parbaudes protokolda Nr.NB 275488 noradito un
alkometra izdrukas, kur veicot alkohola koncentraciju izelpotaja gaisa
2010.gada 5.novembri plkst.19:55 un atkartoti plkst.20:04 K.§ , nonemot
pielaujamo kltdu, konstatéta minimala alkohola koncentracija izelpotaja gaisa
3,4316 promiles un pargjiem administrativas lietas materialiem to kopuma un
saistiba.



K.S; paskaidrojumus, ka nav vadijis automa§inu alkohola reibuma,
bet alkoholu lietojis péc celu satiksmes negadijuma, pirmas instances tiesa
vértgjusi kritiski, ka sniegtus nolika izvairities no likuma noteiktas atbildibas,
un uzskata ka tie sniegti ar noliku panakt, lai vips tiktu atbrivots no
administrativas atbildibas un soda, jo tiesa nav tiesiga parkvalificét parkapumu
uz smagaku un tada gadijuma lietvediba bitu jaizbeidz.

Par Rigas rajona tiesas 2010.gada 9.decembra l@mumu K §
iesniedzis apelacijas sudzibu.
Sava sudziba K.S liidz atcelt pirmas instances tiesas lémumu, jo

uzskata to par nepamatotu. Siidziba noradits, ka tiesa nepareizi izvert&jusi
pieradijumus. Saskapa ar administrativa parkapuma protokolu Nr.PA 808608,
ceJu satiksmes negadijums notika plkst.18:20, savukart transportlidzekla
vaditaja parbaudes protokolda Nr.NB 275488 ierakstits, ka pirmais merfjums
sakts plkst.19:54. Tas nozimé, ka starp celu satiksmes negadijuma bridi un
alkohola parbaudes bridi, pagdja aptuveni 1 stunda un 34 mindtes. Alkoholu
lietojis péc avarijas, nevis pirms. Nav vadijis automasinu alkohola reibuma
stavokli.

Apelacijas instances tiesas sédé K.S pilnvarota persona E.DZerins
uzturgja K.§ apelacijas siidzibu un lidza atcelt iepriek$ noradito tiesas
lémumu, paskaidrojot, ka K8 lietoja alkoholiskos dzérienus péc celu
satiksmes negadijuma, nav vadijis automasinu alkohola reibuma stavokl, kas
apstiprinds arf ar cietusda R.C'  liecibam 2010.gada 9.decembra tiesas s&dé,
kur§ liecinaja, ka péc avarijas K.§ bija izkapis no automasina, nometies
celos, vini palidzgja K8 , iesédinaja vinu automasina. Vinam liekas, ka
alkohola smakas nebija. Tad vini izsauca policiju un atro palidzibu. Taja bridi,
kad redzgja K.Smitu, vip$ alkoholu nelietoja. Vai K.8 lietoja alkoholu
automasina vins nevar pateikt, jo K.S:  visu laiku vipa redzes loka neatradas,
automasinai bija tumsi stikli.

Tatad nav iegiti pieradijumi ka K.8 ~ vadija automasinu, biidams
alkohola reibuma stavokli, un pirmas instances tiesas secinajums lémuma par
sauk3anu pie administrativas atbildibas, ka K.S tiesas sédé ir devis liecibas,
ka lietojis alkoholiskus dzérienus péc ceju satiksmes negadijuma, noluka, lai
izvairitos no administrativas atbildibas un soda, jo tiesa nav tiesiga parkvalificgt
parkapumu uz smagaku un tada gadijuma lietvediba biitu jaizbeidz ir divains, jo
gan par transportlidzekla vadiSanu 3,36 promilu iespaida ( Latvijas APK 149"
panta ceturta dala), gan par alkoholisko dzérienu lietosanu pgc CSNg ( Latvijas
APK 149" panta septita dala) ir paredzéta identiska administrativa atbildiba un
pirmas instances tiesai bija pienakums kvalificét parkapumu pareizi ~péc
Latvijas APK 149" panta septitas dajas un péc 31 panta arl piemérot
administrativo sodu.

Tomér saskana ar Latvijas APK 37.panta pirmo dalu administrativo sodu
var uzlikt ne vélak &etru ménesu laikd no parkapuma izdariSanas dienas,
administrativais protokols sastadits 2010.gada 5.novembri, tatad ir pagajusi
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