LATVIJAS KOMERCBANKU ASOCIACIJAS SKIREJTIESA

Registréta Skirejtiesu registra ar Nr. 40003746396
Pérses ield 9/11, Riga, LV-1011, Intemets: www.bankasoc.lv
Talr.: 67284561, fakss: 67285340, e-pasts: tiesa@bankasoc.lv

Lieta Nr.79/2011 Prasitajs: SIA Leasing”
vienotais registracijas Nr..
iela , Riga, LV-

Atbildetajs:  SIA,. ”
vienotais registracijas Nr.

SPRIEDUMS

16.06.2011. Riga

Lietas izskat®ana ir uzsakta 26.05.2011. plkst.14.00

26.05.2011. plkst. 14.34 lietas izskati$ana ir pabeigta un ir pasludin 1é; taisi¥anai lidz
16.06.2011. plkst.15.00

Spriedums ir pasludinats 16.06.2011. plkst.15.00

Lie: s xzskansamz ptedal’jas

sastava priek§sedeta; Mara Zepa
Sl,d Sjtiesneses *  Irina Naprijenko un Ingeborga Bordane
Prasitajs pilnvarota parstave Marina Novicka
Atbildetajs pilnvarotie parstavji Ilze Linarte un Edgars D¥erins

UzklausTjusi prasitdja parstavi, atbildétaja parstavjus un iepazinusies ar lietas materialiem, Latvijas
X jE S e

konstat&ja:
09.02.2011. SIA “i Leasing” iesniedza Latvijas K bank iacijas $kTrejtiesa prasibas
pxetelkumu (04 04.2011. un 11.04.2011. prasibas pieteik &j dakcija) pret SIA ,,
* par parada piedzinu, kas izriet no 30. 11 2007. Nomas Iiguma Nr.! . Papildus
tam prasitdjs prasa piedzit no atbildetaja $kirsjti :

Atbildetajs ir pienacigi informats par prasibas saturu un apméru. Puses tika piendcigi informétas par
pirmo lietas izskati¥anas datumu, vietu un laiku, un atbildetaji ari par savam tiesibam lidz 15.03.2011.
iesniegt atsauksmi par prasibu, ko pierada $kirgjtiesas 17.02.2011. Iémums, kas pusém nosiitits
ierakstita sutfjuma, ko apliecina $kirgjtiesas vairuma nodoto registréto siitfjumu saraksts Nr.99/02 ar
Latvijas Pasta 17.02.2011. apstlprmajumu par vestulu pienem3anu un Latvijas Pasta operatora izdruka
par 17.02.2011. vairuma pi ajiem pasta siitfjumi Lietas izskati$ana vairakkart
tika atlikta pgc abu pusu ligumiem. Puses ir pienacigi informétas par pedgjo lietas izskatiianas
datumu, vietu un laiku, ko pierada $kirgjtiesas 12.05.2011. [émums, kas pusém nosiitits ierakstita
stitfjuma, ko apliecina $kirgjtiesas vairuma nodoto registréto siitfjumu saraksts Nr.67/05 ar Latvijas
Pasta 16.05.2011. apstlprmajumu par vestulu piepemSanu un Latvijas Pasta operatora izdruka par
16.05.2011. vairuma p jiem pasta sttfjumi




31.03.2011. 3kirgjtiesas sede atbildstaja SIA ,, ? parstavji A D un I
L iesniedza 30.03.2011. paskaidrojumu lieta Nr.79/2011, kura norada, ka prasibai nepiekrit
pilniba §adu iemeslu def:

e prasitajs nepamatoti norada, ka nomas objekta vértiba ir 37781,55 EUR (taja skaita
pievienotas vértibas nodoklis 7529,33 EUR), jo atbildetajs uzskata, ka PVN uz nomas
objekta vartibu neattiecas. Atbildetijam nav pilna apméra jamaksa pievienotas vertibas
nodoklis par nomas objektu, jo nomas objekta lietogana tika partraukta. Uzskata, ka korekta
nomas objekta vértiba ir bez PVN un tas ir 30 252,22 EUR (37 781,55 EUR-7 529,33 EUR);

o Atbildetajs ir veicis maksaj par kopgjo summu 9 931,23 EUR, ieskaitot procentu
maksdjumus. Norada, ka atbildétajs nav parada SIA ,; Leasing”, jo nomas objekta
atlikusT vertiba ieskaitot Iiguma ik ir 20 320,99 EUR (30 252,22 EUR -
9931,23 EUR). Prasitajs realizéja nomas objektu par 25 500,86 EUR, Iidz ar to papildus
ieguvis 5 179,87 EUR, kas pilniba sedz pret prasitaju izveidojusos paradu, proti, izrakstita un
neapmaksata rékina summu 436,34 EUR, procentus 137,15 EUR un papildus izdevumus

56,69 EUR;
o Uzskata, ka atblldetajam nav jamaksa llgumsods tapéc ka vip§ nav sapémis prasitaja
rékinu par [ du, jo atbi nomas liguma noteikumiem, atbildétajam rodas
pienakums maksat Iigumsodu saskana ar prasitaja izrakstito rekinu;
e Norada, ka SIA ,, Leasing” ir jaatmaksa atbildétajam SIA . i

izdevumi par papildus aprikojuma uzstddiSanu nomas objektam 1 322,41 Ls apméra.

07.04.2011. 3kirgjtiesas séde atbildetaja parstave iesniedza 06.04.2011. paskaidrojumu lietd
Nr.79/2011, kura norada uz neprecizitatém prasitdja prasibas pieteik pievienotajos dok
proti:

e lietai ir pievienots nep nomas pri akts, kas datéts ar
30.12.2009. un tas ir bez atbildetaja parstavja paraksta. Atbildetaju rictba ir 04.01.2010.
nodo3anas-piepemSanas akts, ar kuru nomas priek¥mets tika nodots atpaka] prasitaja
parstavim;

e 04.01.2010. nodo3anas — pienem3anas akta netika konstatéti vizualie defekti, tatu lieta esoaja
nomas priekSmeta verteSanas akta ir noraditi defekti - lakas krasas skrapgjumi, par ko
atbildétajam nav jauzpemas atbildiba, jo ¥ie defekti paradijusies péc nomas priek§meta
nodo3anas;

e nav pareizi apréekinati izd i par nomas priel labas: jo nomas prieks; tika
nodots 04.01.2010., bet pardots 15.01.2010., savukart prasitajs nepamatoti aprékina
glaba$anas izdevumus par 24 dienam;

* apfauba nomas priek Vertgjuma (ibu, noradot, ka pirms nomas priek¥meta
nodoSanas prasitdjam atbildétaja parstavis bija griezies AS ,, WESS”, kur nomas priek$metu
novértgja par 29 000,00 EUR un AS ,, WESS” bija gatavs atpirkt to par 27 000,00 EUR, tatu
prasitdjs nav méginajis to pardot AS ,, WESS”;

e nepiekrit aprékinatajiem procentiem, noradot ka prasitajam nebija tiesibu rékinat procentus par
laiku no 03.01.2010. Iidz 28.01.2011., jo Nomas liguma 8.6.punkta ir noteikts, ka nesamaksato
nomas maksajumu lielums tiek noteikts piemerojot procentu likmi lidz dienai, kad Iznomataja
bankas konta pilna apméra tiek ieskaitita naudas summa, par kuru tas tiek pardots”.

1% a2

Skirgjtiesas séde prasitaja parstave uzturgja prasibu 11.04.2011. prasit ik 28]

redakcija un paskaidroja, ka saskana ar 30.11.2007. Nomas Iigumu Nr. 507685/00 praslta_]s apnémas
atbildetaja SIA ,, * uzdevuma iegadaties un nodot ta turgjuma un lietoSana jaunu
automasinu TOYO’I‘A LAND CRUISER, §asijas Nr.. savukart atbildetajs SIA
F ” appémas lidz 30.11.2014. samaksat prasitajam par Nomas priek$meta lietoSanu

Nomas maksajumus EUR 37 781,55 apméra (neieskaitot PVN), veicot Nomas maksajumus pa dajam,
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athilstosi Nomas ligumam un maksijumu-grafikam. Saskapa ar Nomas liguma noteikto, atbildstajam

SIA ” bija jimaksa Nomas maksajumi, kuros ietilpst arf procentu maksajumi, kuru
likme veidojas no tiksetas dalas 1,7% gada un mainigas dajas — tris méneSu EURIBOR, summas.
Atbilsto$i Nomas i un maksaj grafikam atbildétdjam SIA ,, ”? pirmais

maksiijums BUR 4:048,19 bija javeic 14.12.2007., bet turpmakie Nomas maksajumi (t.sk.
pmmlsumma pa-dalam un procenti), sakot ar 01.01.2008. bija javeic saskapa ar maksajumu grafiku un
prasitija uraksmlun rékiniem. Par Nomas liguma noteikto maksajumu kavéjumu atbildétajam SIA

* bija jamaksa ligumsods 0,30% diena no kavéta maksdjuma apméra. Atbilstosi
\(l 11.2007. noslégtajam Atpaka|pardevuma ligumam Nr.507685/00, kurs tika noslegts starp prasitaju,
atbildétdju un AS ,, WESS”, beidzoties Nomas Iiguma darbibas termipam (30.11.2014.), AS ,WESS”
apnémas nopirkt Nomas priekSmetu no prasitaja. Nomas Iiguma noteikts, ka prasitajam ir tiesibas
izbeigt ITgumu pirms termina un parpemt Nomas priek§metu sava valdijuma, ja pilnigi vai dalgji netiek
samaksati Nomas: Iiguma maksajumi un T saistibu neizpilde turpinas piecas dienas péc attiecigas
maksdjuma dienas. Nomas liguma darbiba tika izbeigta p&c atbild&taja iniciativas, I1dz ar to nomas
prick¥mets ar 04.01.2010. ncdo§anas—pleuemsanas aktu tika nodots prasitajam. Nomas Iiguma

noteikts, ka péc Nomas priek prasitajs ir tiesigs to pardot péc sava ieskata. Ar
Nomas priek t: un pardoSanu prasitajam radas papildus izdevumi.
0d ar prasitaja iesni precizgto parada aprékinu atbildetdja SIA ..} ” parads, kas
izrict no Nomas liguma pirms Nomas priekSmeta realizacijas bija $ads:
* Nesamaksata pamatsumma bez PVN 2967446 EUR
 lzrakstitie un nesamaksatie rékini 436,34 EUR
* Procenti par laiku no 04.01.2010. lidz 19.01.2010. 31,75 EUR
* Ligumsods par laiku no 07.12. 2009 11dz 28.01.2011. 511,81  EUR
* Papildus izdevumi (glaba: ksas un novérté¥ana) 56,23 EUR

Kopa 30710,59 EUR

Prasitajs, 19.01.2010. Nomas priek¥metu realizgja par pirkuma maksu EUR 25 500,00. No Nomas
prick§meta realizacijas iegiitos naudas lidzekjus EUR 25 500,00 prasitajs ieskaitija atbildétaja SIA
o “ parada dzeSanai. Saskapa ar prasitdja iesniegto precizéto parada aprékinu, pec

Nomas prieks lizacijas prasitaj dale_p dzesa no Nomas hguma izrieto§o parada pamatsummu
EUR 25 500,00 apméra, tomér Nomas priek ij & i nesedza visu atbildetaja
paradu. Saskana ar pras1ta_;a 1esmegto preclzem parada aprékinu atbildstaja SIA 2
parads péc Nomas priek ir
Nesamaksata pamatsumma bez PVN 417446 EUR
Izrakstitie un nesamaksatie rekini 436,34 EUR
Procenti par laiku no 03.05.2009. Iidz 04.02.2011. 31,75 EUR
Ligumsods par laiku no 06.04.2009. Iidz 04.02.2011. ; 511,81  EUR
Papildus izd i (glabasanas izmak un nOVerts: )) 56,23 EUR
Kopa 5210,59 EUR
PEc Nomas priel lizacij Ttajs 09.02.2010. un 03.09.2010. ir nositijis atbildétajam SIA
o ' jerakstita sut!)uma 08.02.2010. un 03.09.2010. ijas un lidza atbildetdj

aksat paradu, bridinot, ja parads netiks samaksats vai netiks panakta vienoSanas par citu parada
atmaksas terminu, prasitajs vérsisies ¥kiréjtiesa par parada piespiedu piedzinu. Atbildétajs paradu
ksaja, ka arT nav izpildijis savas saistibas lidz pat lietas izskatianai Skiréjtiesa.

Papildus parada summai prasitajs prasa piedzit no atbildétaja samaksatos Skirgjtiesas izdevumus
Ls 478,68 apméra.

Skirgjtiesas sede atbildetaja parstavis Bdgars DZeripd prasibu neatzina, iesniedza 26.05.2011.
rakstveida paskaidrojumus, kuros norada, ka atbildétajam bija radu3ies parmérigi zaudejumi, jo liguma
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parteuk bridi tidu pag vargja nomat par tris reizes mazaku naudu, tapéc atbildstajs
{ir izbeidzis nomas ligumu-un:saskand ar Civillikuma 2170. un 2144. pantu atbildétajam nav japilda no
nomng  liguma: izrictoSais . pienakums scgt nesamaksato nomas maksas summu, procentus un
lipumsodu. THldk atbildStaja parstavi kaidroja, ka itdjam nav pamata prasit procentus un
Iigumsodu, jo pEc nomas: prick§meta realizacijas prasitajs SIA ,, Leasing” ir parada
atbildétdjam SIA. 0 ?* 5271,83 EUR, kas veidojas nomas maksas pamatsummai
30 769,25 EUR atnemot avansa maksajumu 4 048,19 EUR, pamatsummas maksajumus 6 492,89 EUR
apmérd, ko atbildetajs ir veicis, saskaa ar prasitdja iesni Tenak nomas maks3j sarakstu”,
i nomas priek¥meta pardoSanas cenu 25 500,00 EUR. Atbildétaja parstavis noradija ari, ka nomas
prick§mets tika pardots par nesamerigi zemu cenu, jo lieta ir iesniegta AS ,,WESS” izzipa, kura ir
norddits, ka nomas priekSmeta vertiba 2010. gada janvar sastadija 27 000,00 EUR.

Skigjticsas s8dé prasitaja parstave iebilda pret atbildétaja parstavja argumentiem un paskaidroja, ka
nesamaksatd pamatsumma ir jaaprékina par pamatu pemot Nomas priekSmeta pirkuma maksu EUR
40 481,91, ko prasitajs ieguldijis iegadajoties Nomas priek¥metu atbildetdja uzdevuma, no kuras
Jjiatnem izrakstitajos un apmaksatajos rekinos iekjauto pamatsummu EUR 6 492,89, pedsja izrakstitaja
un neapmaksataja rekina ieklauto pamatsummu EUR 266,37, ki arT pirmo maksajumu EUR 4 048,19,
ka rezultdta uz Nomas pri d dienu ksata ir EUR 29 674,46
(EUR 40 481,91 - EUR 6 492,89 - EUR 266,37 - EUR 4 048 19), no kuras atskaitima no Nomas
prick§meta pardo3anas iegiitd naudas summa, ta nesamaksatd pamatsumma ir EUR 4 174,46
(I3UR 29 674,46 — EUR 25 500,00).

Prasitaja parstave iebilda arT pret atbildétaju parstavju argumentiem par vertétaju un vipa sastadito
imu pamatotibu un ticamibu, jo lieta ir visi pieradijumi, ka nomas priek§meta vértg$anu veica
sertificéts eksperts, tadu atbildétaja parstavji nav iesniegusi pieradijumus par nomas priek$meta vértibu
nomas priek§meta nodo¥anas bridi, savukart, AS ,,WESS” 11.05.2011. izsniegtajai izzipai par nomas
prick¥meta varbitgju tirgus vértibuy, ir informativs raksturs un to nevar uzskatit par ticamu pieradjjumu
nomas prick¥meta vertdjumam. Jagem vérd, ka saskapa ar Nomas liguma noteikumiem, prasitdjam nav
uzlikts par picnakumu nov&rtét nomas prieks pirms ta pard prasitajs to izdara, lai izvairitos
no turpmakajicm iebildumiem no atbildétdju puses. Uzskata, ka nomas priek§mets tika pardots par
bilstos bildetaj i $ai sakard nav pamatoti.

il

cenu un parstavju i

rasitija parstive uzskata par nepamatotu arl atbildétdja parstaves apgalvojumu, ka prasitajam ir
jdatmaksd atbildétajam naudas summa par papildus aprikojumu uzstadi$anu, jo Nomas liguma
A.2.punkid ir noteikts, ka jebkuri nomas prieks: labojumi, ko izdarijis N ieks bez I Gt
piekrisanas, bez atlidzibas pariet D d. Lieta nav iesniegti pieradijumi, ka Sie
uzlabojumi tika veikti, par to iepriek§ vienojoties ar prasitaju.

Progitiija parstave arl uzskata, ka atblldetajam ir jamaksa I ds par maks3j kavgj
neskatoties uz to, ka rekins par Ii d bildetaj nebija izrakstits, jo ligumsods Nomas
ligumi ir pieligts, atbild&taj kaveja ksaj ksu un djam ir tiesibas prasit ligumsodu,
pamatojoties uz Civillikuma 1716. un 1717.pantu, savukart atbildstaja parstaves apgalvojums ka
ligumsods nav jamaksa, jo nebija izrakstits rékins, nav pamatots.

Prasitaja parstave noradija, ka prasitdjs piekrita atbildétaja parsta iebildumiem attieciba par
procentu aprékinaSanas termipu, savos 11.04.2011. iz8] prasibas pieteik

summa tika attiecigi samazinata, un atbilstosi Nomas llguma 8.6.punktam, prasa piedzit no atblldetaja
procentus lidz dienai, kad prasitaja bankas konta pilna apmera tika ieskaitita naudas summa, par kuru

Nomas priekSmets bija pardots, t.i. lidz 19.01.2010.

Skirsjtiesa parbaudijusi un novértgjusi lieta esofos pieradijumus

1
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