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Rigas pilsetas Vidzemes priek$pilsétas tiesas tiesnese I.Millere,
ar sekretaru K. Biezo,

piedaloties R.K pilnvarotajam parstavim E.DZerinam,

izskatija administrativa parkapuma lietu,

attieciba pret R K Latvijas pilsoni, personas kods deklargta dzivesvieta
Riga, , faktiska dzivesvieta Riga, , un

konstatéja:

2009.gada 6.decembrT Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Purvciema iecirkpa (turpmak

teksta — VP RRP RPI) jaunakais inspektors A.V sastadija administrativa parkapuma
protokolu Nr.PA549867 par to, ka 2009.gada 6.decembri, plkst.04:25, Rigd, vaditdjs R.K
vadija transportitdzekli BMW 316, ar valsts registracijas numuru pa DUS Statoil teritoriju

péc adreses, G.Astras 15 un atteicas no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteiksanai,
narkotisko vai citu apreibinoSo vielu ietekmes parbaudes. Mediciniskai parbaudei vaditajs tika
nogadats uz alkohola, narkotisko un psihotropo vielu reibuma ekspertizes nodalu, ta laika
RK launpratigi nepak]avas policijas darbinieku likumigajam prasibam.

lzdarttais administrativais parkapums kvalificéts péc Latvijas administrativo parkapumu
kodeksa (turpmak teksta - Latvijas APK) 175.panta par |aunpratigu nepaklauSanos policijas
darbinieka, padvaldibas policijas darbinieka, robeZsarga vai zemessarga, ka ar karavira likumigajam
rTkojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sarga$anas vai dienesta piendkumus.

Administrattva parkapuma lietas izskati$ana ir paklauta pilsétas (rajona) tiesai.

R.K parstavis  lietas izskatiSanas laikd paskaidroja, ka protokols sastadits ir
nepamatoti, taja uzrakstits, ka R.K. nepaklavas policijas darbiniekiem mediciniskas parbaudes
laika HospitaJu iela. Pagdjuiaja tiesas s&dé policijas darbinieki nevargja pateikt kadas pavéles
R.K nepildija, teica, ka esot aizkéries aiz durvim un nevargja neko konkréti pateikt. Ir
videomaterials, kur ir redzams, ka R.K mierigi s&Z un taja pa$a laika telpd uzturas tifs, detri
policijas darbinieki un viens no viniem R.K tris reizes iesit pa seju. Policijas darbinieki
noradija, ka R.K atteicis uz vietas veikt medicinisko ekspertizi, bet lietas materidlos nav NB
protokola par parbaudes veik8anu vadrtajam, lai gan §is protokols ir priek$noteikums tam, ka vaditajs
ir janogada ekspertizes veikSanai Hospitalu iela. Uzskata, ka policijas darbinieki sniedza meligas
liecibas, R.K tika nogizts zem& un vigam tika ieplsta piparu gdze. Policijas darbinieki
zinojuma raksta, ka K.K bija lamajies publiska vieta. DUS ,,Statoil” ir publiska vieta un &is
parkapums ir kvalific&jams pec Latvijas APK 167.panta, kur atbildiba ir paredzéta nedaudz lielaka,
neka 175.pantd. M.A i rakstjis zinojumu, bet A.S ir parakstijies uz ta zinojuma kopijas un
tas ir ticis darits, lai neblitu pretrunu liecibas. Kad A.V sniedza liecibas, tad vin$ nevargja
atbildet uz jautdjumu, kada valodd vip$ rundja ar R.K ,, teica, ka rundja abas valodas, lai gan
R.K: runa tikai krievu valoda. A Vi nevargja nosaukt kadas tiesibas ir administrativi
aiztur&tar personai, ki to paredz Latvijas APK 260.pants. A.V nezindja, kadas tiesibas ir
aizturétajam, neizskaidroja tas R.K , protokolu neiztulkoja un tas arf nav nekur fikséts uz
protokola. No paraksta R.K atteicds tapéc, ka nemak runat latviski un Latvijas APK 260.pants
paredz, ka lietvediba ir javed saprotama valoda. Pie $adiem apstik|iem uzskata, ka R.K nav
nepildijis policijas darbinieku prasibas. Videomateriald ir ieraksts no divam videokameram, no
diviem rakursiem un tur ir redzams, k& R.K- ieved un izved no telpas un visu laiku ving
mierigi s8Z un vina uzvediba ir mieriga, vin nelamajas un maku neméetdja. Vieniga darbiba bija ta, ka
vind pérsédas uz otra krésla, atteicas no analizém un viens no policijas darbiniekiem piendca vinam
kiat un iesita trIs reizes pa seju. Taja bridi A.S: skatijas uz to visu un neko nedarfja. No
videomateridla ir redzams, ka pretlikumiga darbiba bija tikai policijas darbiniekiem. Lidz lietvedibu
administrativa parkapuma lieta izbeigt.

Lietas izskafiSanas laika ka liecinieks tika nopratinits policijas darbinieks A.V , kurs
liecingja, ka sastadija administrativa parkd@puma protokolu attieciba pret R.K , pamatojoties uz



policijas darbinieku zinojumiem. Kadam prasibam R.K. nepaklavas ir norddits policijas
darbinieku zinojumos. Atzist, ka korektik bija noradit arf administrativa parkapuma protokola
konkréti kadas bija R.K: darbibas. '

Lietas izskati$anas laika ka liecinieks tika nopratinats policijas darbinieks M.A |, kurs
liecindja, ka apturgja R.K automasinu, jo vipiem bija informacija, ka vaditajs ir reibuma
stavokli. Piegdja pie automasinas, sajuta alkohola smaku, paliidza uzradit dokumentus, uz ko
R.K: atbildgja rupji, uz lagumiem nomierinities nereagéja. Lidza R.K izkapt no
automasinas, lai veiktu ekspertizi. R.K atteicas pildit vinu prasibas, atteicas uzradit vaditaja
apliecibu, izkapt no automasfnas, lamajas rupjiem vardiem. Ekspertizes laika R.K darbibas ka
nepak|ausanas policijas darbinieku likumigam prasibam bija tddas, ka R.X: atteicas veikt
ekspertizi, métajas ar maku, pa celam uz rsta kabinetu gristijas, lamajas un draudgja.

Lietas izskati$anas laika ka liecinieks tika nopratinats policijas darbinieks A.S , kurg
liecingja, ka sapéma izsaukumu, piebrauca un konstatgja, ka vaditijs ir alkohola reibuma. Paliidza
dokumentus, bet vaditajs iesita pa roku. Vini izsauca papildspékus. R.K  teica, ka iekodis, jo
vinam ir hepatits B. R.K; blakus s&d&ja draugs, vins izkapa ara, vind iekapa no otras puses
un iznéma masinas atslégu. R.Kaminsks visu laiku vipam grib&ja iekost, uzlika vipam rokudzelus.
Kad R.K bija ekspertize, vin§ visu laiku vipiem draudgja, ka talit atbrauks ,,ALFA” un tur
strada vipa brilis, ka visus pazist, ka vinus atbrivos no darba, ka ving noalgos visus labakos
advokatus. Velak papildspeki aizbrauca un vini aizbrauca uz policijas nodaju, bet pa celam
R.K gribgja aizmukt, teica, ka iedurs ar adatu, ka inficss. Pielietoja tikai specialos Iidzek]us
un izsauca papildsp&kus, jo vipu automasina ir maza un aizmugurgjais nodaltjums aiznemts ar ,,Lion”.
Kad gaja uz HospitaJu ielu, R.K iesita ar durvim, ejot pa kapném, iesita pa rokam.
R.Kaminsks negribgja iet pa kdpnem uz augsu. R.K konfliktgja, grustijas, izaicinodi uzvedas.

Saskana ar Latvijas APK 243.panta pirmo un otro daju pieradfjumi administrativa parkapuma
lieta ir jebkuri fakti, uz kuru pamata institiicijas (amatpersonas) likuma noteiktaja karttha nosaka
administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu, pie administrativas atbildibas sauktas personas
vainu un citus apstak|us, kam ir nozime lietas pareizd izlem3ana. Sos faktus konstaté ar $adiem
lidzek|iem: ar protokolu par administrativo parkapumu, ar administrativa parkapuma vietas apskates
protokolu, ar tds personas paskaidrojumiem, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ar cietu$a un
liecinieku liecibam, citu personu paskaidrojumiem, eksperta atzinumu, lietiskajiem pieradijumiem,
protokolu par priekmetu un dokumentu iznemSanu, citiem dokumentiem, ka arf parkapumus
fiksgjoSiem tehniskiem lidzek]iem (brauk¥anas atruma noteik¥anas mérierices, mérierices alkohola
koncentracijas noteik3anai izelpotaja gaisa, foto, video u.tml.).

Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, konstat&ju, ka lieta atrodami sekojosi materiali:

2009.gada 6.decembra administrativa parkapuma protokcls Nr. PA 549867:

CPB 3.rotas jaunaka inspektora M.A zinojums, ka 2009.gad 6.decembr, pildot dienesta
pienakumus, ap plkst.04:08, no OVC sanéma izsaukumu uz G.Astras ielu 15, DUS Statoil, ka tur
brauka automa$ina BMW 316, ar valsts registracijas numuru , kuras vaditajs atrodas
alkoholisko dzérienu ietekmé. Piebraucot pie augstakmin€tds adreses pamanija automafinu BMW
316, ar valsts registracijas numuru , kura brauca pa teritoriju DUS Statoil, G.Astras iel3 15.
Ar bakugunu un skaruna palidzibu palidza vaditaju apstaties. BMW 316, ar valsts registracijas
numuru pastdvigi atradds vinu redzeslokd. Péc apturéSanis uzreiz piendca pie BMW
vaditdja, paliidza uzradit vaditaja apliecibu un transportlidzek|a registracijas apliecibu, uz ko vins
atbildgja rupja forma (necenzétiem vardiem). Vaditajs, ka velak noskaidrojas, R = K .
atradas stipra alkohola reibuma stavokli. Vaditajam palidza nomierinaties, uz ko, uz vipu pusi tika
izteikts necenzets izteiciens. R paliidza. nomierinaties un izkapt no automasinas, uz ko ving
izlamajas necenzgtiem vardiem un atgriida no masinas. Velreiz paliidza nomierinaties, bet uz vinu
likumigam prasibam nereaggja, turpingja lamaties un gristities. Vaditajs tika informats un bridinats
(daudzreiz), ja vin nepartrauks savas pretlikumigas ricibas pret vinu tiks pielietots fizisks speks.
Nereaggjot uz vinu prasibu vaditajs turpingja lamaties, grustities un kerties pie formas térpa. P&c 13,
kad vadtajs atteicas paklauties vigu likumigai prasibai, pret vinu tika pielietots fizisks speks,
aizliektas rokas aiz muguras un noguldits uz zemes, ka arf tika uzlikti roku dzelZi. Caur OVG tika
izsaukta patru]policijas ekipaza, kura palidzgja vaditdju nogadat uz Hospita]u ielu 55 mediciniskai
parbaudei, kur vin3 atteicas no parbaudes. Péc mediciniskas parbaudes Ri¢ardu nogadaja uz policijas
nodalu leriku iela 28. PersonTgas mantas netika iznemtas;

policijas darbinieka A.S zinojuma kopija, kura parkapuma izdari¥anas apstak|i aprakstiti
analogi;

R.K paskaidrojums, ka vins atsakas paskaidrot notiku%o, ta ka policija pielietoja kaut
kadu gazi. Neko neatceras:



lietas materialiem pievienotas dokumentu kopijas: 2009.gada 6.decembra Administrativa
parkdpuma protokols Nr.PA735621; 2009.gada 6.decembra Mediciniskas parbaudes protokols

Nr.5238, kurd ir noradits, ka veicot R.K parbaudi, R.K no mediciniskas parbaudes
alkohola ietekmes noteik3anai atsakas, kliniski alkohola reibums.

Lietas izskatianas laika péc R.K. parstavja liguma tika nodemonstréts un pievienots
lietas materialiem videomaterials par R.K veikto medicinisko parbaudi.

Veértgjot lieta esofos materialus, secinu, ka administrativda parkapuma protokols ir sastadits
par administrativa parkapuma izdari§anu, kas paredzets Latvijas APK 175.panta.

Lai konstat&tu personas ricibd Latvijas APK 175.panta paredzeéto administrativa parkapuma
sastavu, lietas materialos nepiecie$ams iegiit konkr&tas zinas - kadas prasibas policijas darbinieki
personai ir izvirzijusi, vai izvirzitas prasibas bija likumigas un pierddijumus tam, ka persona ir
launpratigi atteikusies izpildit policijas darbinieku likumigas prasibas, kad vini izpilda sabiedriskas
kartibas sargaSanas vai dienesta pienakumus.

Saskana ar Latvijas APK 248.panta pirmo dalu, protokola par administrativo parkapumu
norada protokola sastadi$anas laiku un vietu, protokola sastaditaja vardu, uzvardu, institiciju, kuru
vin$ parstdv, amatu; zinas par parkapgja personu; administrativa parkapuma izdari$anas vietu, laiku,
parkapuma biitibu, normativo aktu un normu, Kas paredz atbildibu par 3o parkapumu; citas zinas, kas
nepiecie$amas lietas izlem$anai.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments (skat., spriedums lieta SKA
157/2007.) atzist, ka administrativa parkapuma protokols ir dokuments, kurd kompetenta amatpersona
rakstveida fiksé kadas personas prettiesiskas darbibas, par kurdm paredzgta administrativa atbildiba,
Sis dokuments, ki sakotngjd apstidziba ir pamats turpmakai lietvedibai administrativa parkapuma
lieta.

Lidz ar to, no vienas puses, institiicija, kuras kompetencg ir pienemt [mumu lieta, izverté, vai
persona par protokola fiksgtajam darbibam ir saucama pie administrativas atbildibas, Savukart, no
otras puses, personai, par kuras darbibam protokols sastadits, ir iespéja pienacigi Tstenot procesuilas
garantijas savai aizstavibai sakard ar protokold noradito parkapumu (pieméram, sagatavot savus
argumentus, iesniegt pieradijumus). L1dz ar to 1émums administrativa parkapuma lieta biitu japienem
par tiek faktiem, kas noraditi protokold — jaunu faktu noradi$ana lémuma varétu parkapt personas
procesualas tiesibas.

Vertgjot protokola Nr.PA549867 noraditas darbibas secinu, ka no protokola izriet, ka

R.K vadija transportlidzekli un atteicas no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas
noteikSanai, narkotisko vai citu apreibino$o vielu ietekmes parbaudes, ka ari ir noradits, ka
R.K launpratigi nepak|avas policijas darbinieku likumigajam prasibam, bet konkrétu noraZu

kada veidd, izpemot atteik¥anos no mediciniskds parbaudes, $ada |aunpratigd nepak]auSands
izpaudas, nav noradits.

Vertgjot administrativda parkapuma protokold noradito, ka R.K atteicas no
mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteik3anai, narkotisko vai citu apreibinoso vielu
ietekmes parbaudes, secinu, ka lietas materidliem ir pievienota ari administrativa parkdapuma
protokola Nr.PA 735621 kopija, no kuras izriet, ka par atteik¥%anos no mediciniskas parbaudes
alkohola koncentracijas noteik3anai, narkotisko vai citu apreibinofo vielu ietekmes parbaudes
attiectba pret R.K jau tika sastadits administrativa parkapuma protokols péc Latvijas APK
149" panta astotas dajas. Par atteikianos no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas
noteik8anai, narkotisko vai citu apreibinoo vielu ietekmes parbaudes, ko veicis transportlidzekja
vadtajs ir paredzéta atbildiba Latvijas APK 149" .panta astotaja dal, lidz ar ko minétas darbibas
nevar uzskatit par |aunpratigu nepaklauanos policijas darbinieka rikojumam vai prasibai, kad vins
izpilda sabiedriskas kartibas vai dienesta pienakumus, Latvijas APK 175.panta izpratné. Savukart,
nekadu citu nordZu, kada veidd izpaudas R.K launpratigd nepalausanas, protokola nav
noradits, kas neatbilst Latvijas APK 248.panta pirmas dalas prasibam, ka arT ieprieks noraditajam
Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta atzinam.

K& izriet no policijas darbiniekn zipojumiem un ari lietas izskatiSanas laikd sniegtajam
liectbam, tad tajas policijas darbinieki parsvard norada uz to, ka preto3anos R.K ir izradijis
aizturéSanas laika. Vertgjot administrativa parkdpuma protokolu, secinu, ka tas sastadits par to, ka
R.K Jaunpratiga nepak]au$anas policijas darbinieku likumigajam prasibam izpaudas tiesi
mediciniskas parbaudes laika, 1idz ar ko, izskatot administrativa parkapuma lietu tiek vértétas tikai tas
darbibas, kas nordditas administrativa parkapuma protokold. Policijas darbinieki noradija, ka
mediciniskas parbaudes laikd R.K negrib&ja veikt medicinisko parbaudi, lietoja rupjus
vardus, draudéja. Tomer par iepriek$ minéto darbibu, ki transportlidzekla vaditdja atteik3ands no



mediciniskas parbaudes un necenzétu vardu lietodanu ir paredz€ta administrativa atbildiba citas

Latvijas APK ieklautajas normis, nevis Latvijas APK 175.panta. Ka arf vertgjot R.Ki
parstavja lietas izskatiSanas laika iesniegto videomaterialu,

lai par RK veikto' medicinisko
parbaudi, secinu, ka arf taja nav redzamas nekadas R.K darbibas, kuras biitu kvalificgjamas
péc Latvijas APK 175.panta.

Nemot véra iepriek§ minéto, uzskatu, ka lieta nav pietiekami pieradijumu, ka R.K ir
izdarijis Latvijas APK 175.panta paredzéto administrativo parkapumu, ka arT nemot v&ra to, ka
amatpersona, kura sastadfjusi administrativa parkipuma protokolu, nemaz konkréti nav noradijusi
kadas darbibas R.K veica, launpratigi nepaklaujoties policijas darbinieku likumigajam
prasibdm, [idz ar ko, tienesim nemaz konkréti nav iespéjams izsecinat, vai lieta ir pieradfjumu
darbibam, par ko sastadits administrativa parkapuma protokols, pie $adiem apstak|iem. uzskatu, ka ir

radusds Saubas par R.K vainu, kas ir tulkojamas par labu pie administrativas atbildibas
saucamai personai, ITdz ar ko, lietvediba administrativa parkdpuma lietd ir izbeidzama.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Latvijas APK 175., 239%.panta l.punktu, 213., 243,
270..271',, 272., 274., 275.panta pirmas dajas 2.punktu, 279.. 280., 281" otro dalu,

noleéma:

lietvedibu administrativa parkapuma lieta attieciba pret R K , personas kods
» par Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzéta administrativa
parkapuma izdarTsanu izbeigt.

Leémumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laikd no pilna lemuma
sastadiSanas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes prieksp
Pilna lémuma sastadiianas diena 2010.gada 17.marta.
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Riga, 17.03.2010. I. Millere
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